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A vizualis kultura torténete mint egy
elméleti megkozelités torténete’

Zuh Deodath, MTA Lendulet Moral és Tudomany kutatécsoport / MMA 6sztondijprogram

A ,vizualis kultdra” fogalma elsédlegesen ugy érten-
dé, mint az ember alkotta vizualis kornyezetrél sz6-

|6 ismeretek dsszessége. llletve érthetd Ugy is, mint
az emberi ismeretszerzés egy olyan formaja, amely
rakérdez arra, hogy bizonyos helyzetekben miért kel
a képek révén szerzett ismereteket elényben része-
sitentink masfajta, elsésorban fogalmi okoskodason
alapulokkal szemben. Ha Ugy tetszik, akkor vizualis
kultdra (=VK) az, amelyet tudatos felismerés vezérel,
hogy bizonyos ismerettartalmakat szikségszer(Gen
vizudlis eszkdzokkel kell megjelenitentink ahhoz, hogy
felfoghatok legyenek. Ez utébbit nevezem a mdsodia-
gos diskurzus alapjanak. Ez a felfogas nézetem szerint
csak kevésszer kerult el8térbe. Az elmult szlik szaz
esztend8ben a vizualis kultdrat is dontéen masként
hataroztuk meg. A VK-rél fogalmazott elképzelésemet
ismeretelméleti alldspontnak nevezem, és Ugy gondo-
lom, hogy a gyakrabban hasznalt kritikai, illetve érté-
kel6 megkozelités az el8bbi folyomanya.

A vizualis eszkdzhasznalat trivialis volta

A VK elméleti megkdzelitése elbtt az egyik legnagyobb
kihivas az, hogy tisztazza a masodlagos diskurzus
szerepét. Ezt nevezhetjik legitimitasi problémanak

is. Kérdés persze, hogy miért probléma ez? Kimerité
valaszt erre csak a vizualis eszkdzok hasznalatanak
alapos ismeretével adhatunk ugyan, de a probléma
magja igen konnyen érthetd.

Jol dokumentalhaté, hogy vizualis készségeinket év-
ezredek 6ta hasznaljuk arra, hogy az ember szamara
lakhato vilagot alakitsunk ki. Tehat az, hogy az em-
ber rendelkezik egyfajta ,vizualis kultiraval” szinte
trivialitasnak hat. Az emberiség torténetének éskora
ota allitunk el6 képeket, adunk jelzéseket egymas-
nak rajzokon, festett, faragott képeken, vagy azaltal
ahogyan magunkat, tereinket, hazainkat ékesitjuk. A
latas kiemelt szerepe az eurdpai filozéfia torténetének
egyik uralkodé toposza. A latasra alapvet8 hangsulyt
fektetd, a latoképességet kiaknazd mivészeti formak

torténete szintén sokezer éves. Egyetlen id6szakban
sem lehetett letagadni, hogy éltek és alkottak olyan
tudosok és mivészek, akik a vizualitas hasznalata ré-
vén jutottak el maig sorsdontd felfedezésekhez. S6t,

e két kiemelt kategériaba sem kellett tartozni ahhoz,
hogy a vizualitdsnak komoly teret engedjink: valakik
megtervezték ruhainkat, hasznalati targyainkat, épu-
leteinket, alakitottak olvasasi szokasainkat, tervezték
kdnyveinket, s6t gazdasagi kimutatasaink érthet8ségét
képi elrendezések révén nyomatékositottak. A mozgd
betlis nyomtatas feltaldldsa utan még vasuti menet-
rendjeinket, lakcimbejelent6 formanyomtatvanyainkat
is vizudlis eszkdzok révén tették hozzaférhetébbé.

Amellett nem tudunk j6 érveket felhozni, hogy lata-
sérzeklnk az évezredek soran szignifikans valtozason
ment volna keresztil. A 1atasérzék viszonylag keveset
valtozott, de annal tobb variacidt szdmlalnak abbéli
probalkozasaink, hogy az informacidatadas és tudas-
gyarapitas soran a vizualitashoz kotheté készségein-
ket alakitsuk. Vagyis a latasnak, mint biolégiai képes-
ségnek a torténete viszonylag rovid, de e képesség
mUvelésének torténete, vagyis a latas kultdrhistoriaja
annal hosszabb. A képesség emberi altali m{ivelése
raadasul két aspektust is feldlel: az érzékel6 ember
koronként valtozd érzékenységeit jelenti, illetve azokat
a gyakorlatokat, amelyek ezekhez a megfigyel6i elva-
rasokhoz viszonyulnak, és a lathaté dolgok el8allitasat
célozzak. Vizualis készségek tehat a befogad6 oldalan
ugyanugy folyamatos valtozason mentek keresztul,
mint az el6allité m(ivész vagy iparos oldalan.

Hogy még tovabb feszitsik a trivialitasrol sz6l6 érv
hadrjat, azt mondhatjuk, hogy az emberiség térténe-
te batran elmesélhetd olyan torténetként, amely a
vizudlis eszkdzok aranyszamanak névekedésérdl szol.
Amikor egy bonyolult, szavakkal végzett leiras, illet-
ve ugyanennek képek altali egyszerd, sallangmen-
tes vizualizacidja kerll egymassal szembe, nem vitas,
hogy a két lehet&ség vetélkedésébdl melyik kerdl ki

1 Avizudlis kultura kezdetei. Egy definicié és egy definicié torténete cimmel a ELKH BTK Filozéfiai Intézetében 2021. februar 9-én tartott
eléadas 6sszefoglaldja. A nyilvanos el6adas felkért kommentéatora Moravanszky Akos volt. Megjegyzései nagyban segitettek abban,
hogy ennek az 6sszefoglaldnak egyes pontjait sulyozzam. Az el6adas egyéb részleteinek kidolgozasa tekintetében sokat kdszonhetek
kollégaimnak: Biré Gabornak, Demeter Taméasnak, Tuboly Addm Tamasnak és Zemplén Gabornak. Az el6adasban foglalt gondolatok egy
részét egy hasonlé cimd tanulmanyban (Korunk 2020/6) fejtettem ki részletesen. Ott azt hangsulyoztam, hogy a vizualis kultdra altalam
legatfogdbbnak tartott meghatarozasat elsésorban annak torténetét kutatva tudjuk rekonstrualni.
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gybztesen. Az ilyen konkurenciahelyzetek mindig a
képi kifejezés javara dblnek el. Ennek példait a bol-
csészet- és természettudomanyok egyarant mar-mar
futdszalagon szallitjak. Ha tehat a masodlagos diskur-
zust Ugy értjuk, mint az elsédleges termékekrél (pl.
festmények, épuletek) sz6l6 elbeszélést, mérlegeld
beszédet (a festészet torténete, és elmélete; az épité-
szet torténete és elmélete), akkor Ugy tlinik, hogy ezek
a vizualis eszkdzok szofisztikaciojarol és sokasodasa-
rél szélnak. A mivészettorténet torténete is vizualitas
diadalmenete, ahol a széveges leiras az egyre szemlé-
letesebb és ezaltal mind gyakoribb képhasznalat felé
tendalt. Hasonlé a helyzet a természettudomanyok-
kal, amelyek el6szeretettel tekintenek sajat diszcip-
lindjukra Ugy, mint olyasmire, amely ,természettdl
fogva vizualis”; a zoologiatdl és a botanikatél, az aszt-
rondmian at egészen a hidaszatig és egyéb mérnoki
tudomanyokig a lista szinte tetszés szerint b8vithetd.
A masodlagos diskurzus tehat nem tesz mast, mint
rogziti a primér torténetet, illetve megallapitja annak,
jorészt kumulativ valtozasait.

Hogyan tudjuk kivagni magunkat ebbdl nehéz hely-
zetbdI? Javaslatom az, hogy koncentraljunk a vizua-

lis eszkdz0k, vizualis képességek, valamint az ezekkel
kifejezett tartalmak 0sszefliggésére. A vizualis kultira
elmélete ugyanis rendszerint kdvetkezményorientalt
volt, ahelyett, hogy a jelzett m6édon tartalomorien-
talt lett volna. A kdvetkezmény-elv(i szemlélet szerint
a létrehozott képek, vizualis mifogasok vagy elérik a
céljukat, vagy nem. Amikor nem, akkor érdemes fel-
tarnunk azt, hogy miért hidsultak meg ezek a célok.
Ennek a megkdzelitésnek alapvet8en két valfajat is-
merjuk: 1. a vizualis kultdra értékelméletét, és 2. a vizu-
alis kultdra kritikai elméletét.

A VK mint értékelmélet

Az értékelméleti perspektiva azt kivanja azonosita-
ni, hogy a képek miként vettek részt az ember alkotta
vilag kialakitasaban. A mlvészettorténet tudomany-
torténetébdl jol ismerjik ezt a perspektivat. Michael
Baxandall elképzelésébdl kiindulva Svetlana Alpers

a németalfoldi kulturat példaul ugy jellemezte, mint
amely nem narrativ tudast forgalmazott a vilagrél.
Vagyis a németalfoldiek kdzlend6 tartalmaikat nem
szovegek hanem inkabb képek révén kozvetitették.
Az egyes kulturak vilagrol szerzett tudasa igy érték-
preferenciaik szerint valik elkildnithet6vé: az egyiket
a képalkotas, és képmegértés, mig a masikat a narrati-
va-alkotas és szbvegértés strukturalja.

Egy kultura az altala hasznalt vizualis eszk6zok mellett
is értékvalasztasok nyoman teszi le a voksat. A jelen-
kor fogyasztéi tarsadalma példaul érthetetlen lenne
csak a vizudlis eszkdzhasznalat koraujkori németalfoldi
értékrendszere nyoman. A divat és a lakberendezés al-
tali 6nreprezentacié mellett mindig tekintettel kell len-
ndnk arra, hogy a mai kor vizualitasa dontéen a mind
intenzivebb élményekben valé részvétel korul forog.
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Samuel van Hoogstraten: Folyosé (Zicht op een gang, 1662) cim(i
festménye (National Trust, Dyrham Park). Hoogstraten festményei

a ldtds és illuzié problémdi mellett j6I szerkesztett lakdsbelsé-
dbrazoldsokon keresztiil irjdk le a németalfoldi aranykor (17. szazadi)
emberének vildgszemléletét. Svetlana Alpers elmélete a németalfoldi
kultdra primér médon vizudlis szervezettségérdl ilyen és ehhez hasonld
dokumentumokra tdmaszkodik.

A VK mint kritikai elmélet

A kritikai elmélet nem tesz mast, mint ramutat arra,
hogy egy adott helyzetben, amelyben indokolt le-
het, képeket hasznalnunk, hajlamosak vagyunk
tulterjeszkedni a vizualis eszkdzok altal uralhaté
Osszefliggéseken. Két példat emlitek. Amikor Wal-
ter Benjamin a sorozatban reprodukalhat6 képek
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transzcendenciarombolé hatasarol beszélt, akkor
ilyen kritikai perspektivat mikodtetett. A képek va-
lamikor azt a célt szolgaltak, hogy azok szépsége és
egyedisége a szemlél6ben gondolatokat keltsen, vagy
hogy éppen a transzcendencia kivételes érzése révén
csatlakozzon egy kozdsséghez. Most viszont, azaltal,
hogy ezek a képek barmikor hozzaférhet8ek, a transz-
cendenciat lassan elveszitjuk. A kép nem jelzi, hogy
hol vannak a legfontosabb értékek vilagunkban, ha-
nem arra sarkallnak, hogy ezeket termékek formaja-
ban birtokoljuk. Hasonl6t mond Guy Debord és egyes
értelmezd marxistak is, amikor arrol értekeznek, hogy
autentikus emberi viszonyainkat a képek altal hordo-
zott spektakulum atélésével helyettesitjuk: a kép meg-
szlinik segédeszkdznek lenni a vilag megértésében, és
atveszi a megérteni kivant dsszefliggések helyét.

A képek nem segédeszkozok, hanem bizonyos
tartalmak kizarélagos kézvetitdi

A tartalomorientalt személetben éppen az az Uj, hogy
elsédlegesen sem a képhasznalat altal megragadhaté
értékrendszerek kilonbségei, sem azok abuziv formai
irant nem tanusit kilondsebb érdeklddést. Nem azért,
mert Alpers, Benjamin vagy Debord elméleteit ne tar-
tana relevansnak. S6t! Megkdzelitésem hasonlé tézis-
b8l indul ki, mint az el8bb emlitett szerz8ké: a kép az
informacié atadasaban nem csak segédeszkoz.

Alaprajz - Egy korai axanometrikus dbrdzolds. Fernando Galli
Bibbiena: L'arhitettura civile (1711). Egy képen a éplilet homlokzatdnak
és alaprajzi kiosztdsdnak 0sszefliggése
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Gottfried Semper egyik rekonstrukcids rajza a Parthenon eredeti
dekordciéjardl. G. Semper: Anwendung der Farben in der Architektur
und Plastik (1836). A kép a szdmunkra ,idegen” iparmiivészeti
elemeket mutatja be érthet6 formaban.

Ellenben azt is érdemes figyelembe venni, hogy bi-
zonyos helyzetekben a kép nem lerdviditett fogalmi
okoskodas, nem egy masfajta (fogalmi) leiras ,vizua-
lizaciéja", amely azutan tulterjeszkedik hataskorén és
az embereket 6sszekotd transzcendencia érzését kom-
mercialis birtoklasvaggyal helyettesiti.

Az alaprajz, épulet-alaprajz példaja azért lehet szemlé-
letes, mert nem csak azt mutatja, hogy vizualis eszko-
zOkkel bonyolult 6sszefliggéseket egy csapasra érthe-
tévé tudunk tenni. Nézzik meg ehhez kdzelebbrdl az
informacidatadas roviditésének folyamatat.

Ha komplex tartalmakat akarunk atadni, akkor a ké-
pek hasznalataval nem kell teljes konyvek kimeritd tu-
dasanyagat végigporgetnink, vagy jol kimodolt érve-
ket egymas mellé raknunk. Képek, piktogramok révén
jol el tudunk boldogulni. A lakott tertleten val6 gyors-
hajtas tilalma példaul egy olyan komplex informacio,
amelyet egyszer(ibb egy piros karikaban, fehér mez6-
ben feltlintetett 50-es szammal jeldIni, mint kéralirni.
Egyébként az egyes orszagok zaszléinak is informacio
és érték-kozvetitd funkcidja van: egy torténeti és poli-
tikai szituacio slritményét adja el6 egy néhany szines
vaszonfellletbdl 6sszevarrt négyszog formaju lobo-
gon. De, barmilyen meglepd, hasonlé a helyzet azzal a
tanulsaggal is, amelyet a Tudas Fajardél szakajtott gyu-
molcsot fogyasztd emberpdr abrazolasabol vonha-
tunk le. Az értelmiinket jorészt meghaladd, bonyolult
Osszefliggésekrdl formalddo tudas megszerzése fele-
I6sséggel jar, és ezért veszélyeket is hordoz magaban.
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Ezt a rendkivil attételes jelentéstartalmat egyszeribb
a bibliai els6 emberpar abrazolasaval atadnunk mint
mas tekervényes korulirassal.

De ez mégsem meriti ki a lehetséges valaszok korét.
Vannak ugyanis olyan esetek, amelyekben képhasz-
nalat nélkil egészen egyszerien nem tudunk tovabb
|épni. Bizonyos tartalmakat nem lehet fogalmi okos-
kodas révén atadni. Az épiilet-alaprajz a funkcionalis
elrendezés olyan 0sszeflggéseit mutatja fel, amelyet
szavakkal nem lehet ugyanugy megmutatni, mint ké-
pekkel. A tér- és levegdperspektiva ismerete, valamint
az ezaltal lehet8vé tett axonometrikus rajzok sem
csupan segédeszkozok, hanem a térbeli elrendezés
valédi, adekvat megragadasanak formajat nyujtjak. A
torténeti épuletek rekonstrukciés rajzai hasonlokép-
pen mUkodnek. Amikor Gottfried Semper a torténeti
épuletek polikrémiajat rekonstrualta, akkor nem csak
informacidkat sdritett képekbe, hanem megmutat-
ta, hogy a mai szemnek mennyire szokatlan és ide-
gen volt az a m(vészet altal Iétrehozott latvany, amely
az 6kori Athén lakoi szamara természetesnek hatott.
»Szokatlansag” és ,idegenség” mind olyan fogalmak,

Baldzs Béla 1924-es kbényve, A ldthaté ember, avagy a filmkultira
eredeti német kiaddsdnak boritéja. A vizudlis kultdra mint mdsodlagos
diskurzus tudomdsunk szerint el6szér itt jelenik meg az elmélet
torténetében, rogton gy, mint a szo és a fogalmi okoskodds
kultdrdjanak ellentéte.
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amelyek vizualizaciéja elengedhetetlen azok megér-
téséhez. Hiszen lehetséges tartalmaikban tulsagosan
szubjektivek ahhoz, hogy problémak nélkdl ki tudjuk
fejezni azokat. De taldn ennél is szemléletesebb példa
az, ahogyan Balazs Béla 6ta a mozgoképre mint ma-
vészeti és kommunikacids eszkozre tekintink. Balazs
olyan fogalmak els8dleges érthet8ségét latta biztosit-
va a filmfelvev6gép és a mozgdképes montazs révén,
mint a ,tdmeg ereje”, a ,tarsadalmi valsag”, vagy a
.meggyotortek rettegése”. A vizudlis kultura termi-
nusat is Balazs Béla (tehat nem a mivészettorténet
egyik tarsadalomtorténeti megkdozelitésében Baxan-
dall vagy Alpers) hasznalja el6szor. De itt nem is a sz6-
hasznalat els6sége a dontd, hanem az, hogy mdsodia-
gos diskurzusként tekintett arra, amit ezaltal kijeldlt.

Kovetkeztetések

A masodlagos diskurzus sajatossaga, hogy elsésorban
nem a vizualis készségek torténete (a képek eléallita-
sa, a szimbolikus abrazolas folyamata) irant érdekl!8-
dik. Hanem f8leg az irant, hogy mi okozta, hogy adott
kordlmények kozott éppen képekhez, és nem masfajta
kifejez6eszktzokhoz folyamodtunk.

A VK fogalma precizebben érthetd annak Balazsbol és
kortarsaibdl kiolvashaté torténete altal. Annak tdbb
kritikai elénye vilagosan kovetkezik a fogalom deskrip-
tiv hasznalatabdl. A vizualitds hasznalata gyakran ve-
zetett visszaélésekhez, elidegenedéshez, a kozonség
manipulalasahoz. De ezek mindig olyan helyzetekbdl
adddtak, amelyben felismerték, hogy bizonyos 6ssze-
fuggéseket nem lehet csak fogalmi jellegl okoskodas-
sal, szovegek révén kifejezni.

A tudomanytorténeti és mivészettdrténeti kontextus
segitséglinkre van abban, hogy megértsuik: a vizualita-
son alapulé figyelem mindig is trividlisan uralta a vilag
reprezentacionak jelentds részét. A kérdés sohasem
az, hogy fontos-e a vizualitas, hanem az, hogy milyen
Osszefliggés all fenn a kifejezett tartalmak és az eze-
ket kifejezd vizualis készségek kozott.

A VK lehet kritikai elmélet, ha megvan az a biztos alap,
amely nyoman el lehet kuloniteni a vizualis készsé-
gek Uzusat azok abuzusatol, tehat azok adekvat és
nem-adekvat hasznalatat.

A VK lehet értékelmélet, ha valaszt tudunk adni arra
a kérdésre, hogy mi okozta, hogy adott helyzetben,
adott kulturak a vizualitast valasztottak annak elsédle-
ges madijaul, ahogyan a vilagot értelmezzék, és hattér-
be szoritottak a szbvegalapu megértés modozatait.

A megoldas mindig azon mulik, hogy miként valaszo-
lunk az alapvetd ismeretelméleti kérdésre. Hogyan
torténhetett, hogy adott vizudlis eszk6zok képesek
voltak kifejezni bizonyos tartalmakat, mikdzben mas
eszkdzok erre képtelenek voltak?
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